avv. Ottavio ROMANO

PROCURA DELLA REPUBBLICA
PRESSO IL TRIBUNALE DI BOLZANO
OPPOSIZIONE DELLA PERSONA OFFESA
ALLA RICHIESTA DI ARCHIVIAZIONE

|11 sottoscritto avv. Ottavio Romano del Foro di Gorizia, difensore di

' fiducia della persona offesa CONTU Raffaele,

., nel procedimento
penale n. 501/2025 N.C.R. (PM dott.ssa Rosita Degasperi), vista

l'ordinanza di archiviazione del sig. Pubblico Ministero, i} cui avviso
¢ stato notificato in data 4.6.2025, osserva;

Secondo 1l stg. Pubblico Ministero si tratterebbe di “notizie non
qualificate di reato, rispetto alle quali si impone U'archiviazione".
Orbene, a sommesso parere di questa difesa, si potra forse giungere
alla conclusione che la notizia di reato sia infondata, ma non ci
sembra si possa affermare che quanto esposto dalla persona offesa
nel suo “esposto-denuncia” non costituisca, in astratio, reato.
Certamente, nel proprio esposto la persona offesa confonde spesso
cause ed effetti, ma un minimo di sforzo interpretativo consente di
individuare nelle asserite “voci nel cranio”™ e negli “innesti di
pensieri e stati d'animo indotti in maniera artificiale”, la causa di
tutta la grave sintomatologia poi riferita, che ha persino spinto la
persona offesa a tentare il suicidio, riportando gravissime lesioni
| permanenti.

Pertanto, qualora si accerti che le “voci nel cranio” e gli “innesti di

pensiero e stati d'animo” abbiano effettivamente un'origine artificiale



' (come il denunciante, e molte altre vitime come lui, ritiene), non si
potra non ritenere di essere in presenza dei reati di cui agli artt. 612-
‘bis e 613 c.p., ma forse anche di altri reati piu gravi (art. 613-bis
c.p.?).

Si renderebbe quindi necessario espletare l'attivita di indagine gia
suggerita nell'esposto denuncia. Il fenomeno del c.d. “controllo
mentale” ¢ infatti ampiamente documentato storicamente. Non si
tratta di fantasie e manie di persecuzione. Nel caso di specie siamo di
fronte ad una persona che ha subito danni gravissimi. ed ¢ ora
costretta su una sedia a rotelle. Ed aldila dell'ampia bibliografia citata
‘e parzialmente riportata nell'esposto-denuncia, recentissimi fatti d
cronaca (si veda ad esempio la fondazione da parte del noto
miliardario Elon Musk della societa “Neuralink”, che ha come scopo
I'installazione di impianti cerebrali su esseri umani, installazione gia
avvenuta su alcuni “pazienti”), dimostrano che non si tratta di
fantascienza ma di tecnologie ormai gia abbastanza note.

Tutto cio premesso, CONTU Raffacle, a mezzo del sottoscritto
difensore,

PROPONE OPPOSIZIONE

all'archiviazione di cui in premessa, indicando la necessita dello
svolgimento di indagini preliminari, come gia richiesto neil'esposto-
denuncia stesso, e chiedendo la successiva trasmissione degli esiti al
sig. Giudice per le Indagini Preliminari.

Gorizia, 24 giugno 2025,

avv. Ottavie Romano



